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Resumen

En el presente articulo se realiza una recuperacion
y revaloracion de las principales contribuciones

y alcances del pensamiento y de la teorfa social
latinoamericana con el objetivo de identificar la
evolucion, etapas, progresos, regresiones, impasses
y desafios tedrico/epistemolagicos de las ciencias
sociales de la region. Ello a partir de la incidencia
que ejerce la génesis/reconfiguracion/erosion de
los estudios sobre el desarrollo en la redefinicion
de las agendas de investigacion y en los esfuerzos
por construir una teoria social critica, la cual es
necesario reposicionar ante el predominio de un
pensamiento etnocéntrico y economicista que no
rescata la singularidad histérica de América Latina.
Como tesis principal se plantea que la recuperacion
y resignificacion de los estudios sobre el desarrollo
en el marco del pensamiento critico latinoamericano
es relevante y decisiva de cara a la crisis de sentido
manifestada en las sociedades contemporaneas,

y a la profundizacién del subdesarrollo.
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Abstract

In this article a recovery and revaluation of the main
contributions and achievements of thought and
Latin American social theory in order to identify the
evolution, stages, progress, setbacks, challenges and
impasses as well as the theoretical epistemology of
science social partners in the region from the impact
exerted by origin/reconfiguration/erosion over the
development studies in redefining research agendas
and over the efforts to build a critical social theory
that is necessary to reposition the dominance of a
ethnocentric thinking, economistic and individualistic
that do not recaptures the historical specificity

of Latin America. As main thesis arises that recovery
and redefinition of development studies within

the Latin American critical thought are relevant

and decisive to the crisis of meaning expressed in
contemporary societies, and to the deepening of
underdevelopment.
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Introduccion

Histdricamente, los estudios sobre el desarrollo socioecondmico caracterizan la estructuracion,
evolucién y rumbo de las ciencias sociales latinoamericanas, y sustentan gran parte de las
contribuciones originales y de los desafios tedricos que estas enfrentan en la actualidad.
Desde sus origenes en América Latina, los estudios sobre el desarrollo tuvieron por objeto
trascender las teorfas y el discurso politico prefiados de supuestos etnocéntricos, y sentar
las bases para la construccion de una teorfa social critica, capaz de posicionarse ante las
ciencias sociales procedentes de Europa y los Estados Unidos. Sin embargo, la teorizacién
en torno al desarrollo —desde 1950— se enfrenta a rupturas que trastocan su identidad,
redefinen e incluso marginan algunas de sus aportaciones clasicas.

De ahi que surja una pregunta principal y orientadora de nuestra investigacion: ; cual
es la naturaleza que asume —al menos desde la institucionalizacion de las ciencias sociales
en la regién— la construccién del conocimiento sobre América Latina, como se insertan
epistemoldgicamente y qué dimensiones adquieren en dicho proceso los estudios sobre
el desarrollo latinoamericano, y cudles son los principales desafios que se enfrentan en la
formulacion de una teorfa social critica, articulada a partir del proceso de desarrollo como
principal objeto de estudio? Pregunta ésta que es posible desagregar en las siguientes: ;de
qué manera se transforma el concepto de desarrollo, atin persiste como un objeto de estudio
central y qué expresiones asume en el pensamiento social y econdmico de la region? ; Cua-
les son las principales contribuciones de los estudios sobre el desarrollo al conjunto de las
ciencias sociales latinoamericanas y a la necesidad de construir una teoria social critica que
cohesione a las comunidades académicas de la region? ; Cuales son las principales rupturas y
continuidades en la teorizacion sobre el desarrollo latinoamericano? ; Cuales son los factores
sociohistéricos y tedrico/epistemoldgicos que contribuyen —visiblemente desde 1975—a la
modificacion de las agendas de investigacion en las ciencias sociales latinoamericanas?

Partiendo de estas interrogantes, nos planteamos como objetivo el desentrafiar e
interpretar la evolucion de las ciencias sociales latinoamericanas mediante la identificacién
y andlisis de las etapas, progresos, rupturas, regresiones y desafios tedrico/epistemolégicos
que caracterizan a estas disciplinas en sus esfuerzos por aprehender los fenémenos relativos
al proceso de desarrollo. Si los estudios sobre el desarrollo marcaron una importante época
en las ciencias sociales de la region —sobre todo aquella época que se caracterizé por la
emergencia y proliferacion de escuelas, facultades y centros de investigacion—, nuestro
objetivo consiste en estudiar la trayectoria de los esfuerzos por construir —desde América
Latina— un pensamiento y una teorizacién sobre el desarrollo con base en concebir a la
region como una unidad articulada, organica y diferenciada.

Esbozado lo anterior, nuestra tesis —transversal al conjunto de la investigacion— se-
fiala que, durante las dltimas tres décadas y media, las ciencias sociales latinoamericanas



Los estudios sobre el desarrollo en los senderos CUADERNOS DEL CENDES
de las ciencias sociales latinoamericanas ANO 32.N° 90
TERCERA EPOCA

SEPTIEMBRE-DICIEMBRE 2015

CARACAS-VENEZUELA

reformularon y diversificaron sus objetos de estudio y transformaron profundamente sus
agendas de investigacion. Esto implicd que los estudios sobre el desarrollo experimentaran
impasses, regresiones y redefiniciones tras ser suplantados por analisis que privilegiaron la
democratizacién de los sistemas politicos nacionales, el fomento de la cultura politica, y
la critica —muchas veces desmesurada y cercana a la denuncia— de las politicas de ajuste
y cambio estructural adoptadas desde la década de los ochenta. Ademas, se relegaron los
estudios sobre el desarrollo por el predominio del pensamiento posmoderno y por la ideolo-
gia neoconservadora que forma parte del fundamentalismo de mercado, fomentado por las
politicas deflacionarias cuyos referentes tedricos son la corriente monetarista y el enfoque
de las expectativas racionales. Ello en su conjunto propici¢ la transformacion del concepto
de desarrollo al no ser asumido tedricamente como un proceso dialéctico, integral, contra-
dictorio y polarizante, sino como un fenémeno sectorial, fragmentado y adjetivado, sujeto al
andlisis de una determinada esfera de la realidad social (el medio ambiente, la integracion
economica, la politica social, por ejemplo). A ello contribuyd la erosién sistematica de la
autonomia epistemoldgica de la teoria critica latinoamericana, asi como la desarticulacion
de un discurso tedrico y de una constelacion de comunidades cientificas que, con base en la
reflexion sobre la dialéctica desarrollo/subdesarrollo, aprehendieron a América Latina como
una totalidad organica y diferenciada.

Para lograr nuestros objetivos y acercarnos a una interpretacion del objeto de estudio
planteado, recurriremos a la sistematizacion y andlisis de las principales contribuciones
tedricas —identificando sus rupturas y continuidades— en torno al proceso desarrollo, asf
como de las transformaciones propias de las orientaciones tematicas y las agendas de
investigacion observadas en algunas publicaciones periodicas que histéricamente gozaron
de una amplia presencia y de un impacto regional. A partir de ello sera posible construir las
categorias que permitan comprender la evolucidn de los estudios sobre el desarrollo en el
conjunto de las ciencias sociales latinoamericanas.

La emergencia de los estudios sobre el desarrollo y la institucionalizacion

de las ciencias sociales latinoamericanas

Entre 1940y 1960 se despliega en América Latina un amplio proceso de creacion y expansion
de entidades y organizaciones dedicadas al cultivo y difusién de las ciencias sociales. Este
proceso de institucionalizacion de los estudios sociales en la region supuso marcar distancia
respecto a las escuelas y facultades de derecho que incluian en sus planes y programas de
estudios catedras o asignaturas de sociologia, ciencia politica 0 economia; o bien, respecto
a los abogados y estudiosos del derecho que realizaban —desde las caracteristicas particu-
lares de su disciplina y su perspectiva— reflexiones sobre la realidad social y sus fenémenos
economicos, politicos y culturales.
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Si bien en el pasado inmediato se fundan la Escuela Nacional de Economia (1929),
el Instituto de Investigaciones Sociales (1930) —ambos como parte del proyecto de la
Universidad Nacional Auténoma de México (UNAM)-, la Revista Mexicana de Sociologia
(1939) en tanto publicacion periodica de aquél, el Fondo de Cultura Econdmica y su revista
El Trimestre Econémico (1934), y la Faculdade de Filosofia, Letras e Ciéncias Humanas da
Universidade de Sao Paulo (1934), los afios que transcurren entre 1940y 1960 presenciaron
el surgimiento de importantes entidades académicas como El Colegio de México (1940),
el Instituto de Investigaciones Econdmicas (1940) de la UNAM, la primera etapa de lo que
hoy se conoce como Instituto de Investigaciones Gino Germani (1940) de la Universidad de
Buenos Aires, el Instituto de Investigaciones Sociolégicas de la Universidad de Chile (1946), la
Asociacion Latinoamericana de Sociologia (1950), la Escuela Nacional de Ciencias Politicas y
Sociales —hoy Facultad de Ciencias Politicas y Sociales de la UNAM—(1951) y especialmente
su Centro de Estudios Latinoamericanos (1960), la Facultad Latinoamericana de Ciencias
Sociales (1957), el Centro Latino-Americano de Pesquisas em Ciencias Sociais (1957), el
Instituto de Desarrollo Econémico y Social (1960), entre otras. Estas y otras organizaciones le
otorgaron un grado de institucionalizacion y profesionalizacion a la ensefianza, investigacion
y divulgacién de las ciencias sociales en la region, todo lo cual brindé las condiciones para
la formacion de licenciados en estas disciplinas (carreras como economia, ciencia politica y
sociologia se inauguran en varias universidades de la regién), y la configuracién de comuni-
dades cientificas dedicadas al analisis y estudio de los fenémenos sociales. Fue la necesidad
de entender y explicar la emergencia de un nuevo contexto histérico signado por el final
de la Segunda Gran Guerra en 1945, la redefinicién de las relaciones internacionales y Ia
consolidacién de la hegemonia de Estados Unidos, y el papel que le correspondia asumir a
América Latina en ese contexto, lo que estimuld el surgimiento, institucionalizacién y pro-
fesionalizacion de las ciencias sociales en la region. Se trataba de investigar y comprender
los desafios impuestos a las posibilidades de desarrollo en América Latina y de formar los
cuadros profesionales capaces de incidir en la toma de decisiones propias de la intervencion
del Estado en el proceso econémico y en la direccién del modelo de desarrollo hacia adentro,
basado en la industrializacion para la sustitucién de importaciones.

Esta génesis e institucionalizacion de los estudios sistematicos sobre la sociedad se
estructuré a partir de la base del pensamiento y el método cientifico/empirico que apoyd
en la necesidad de distanciarse de un discurso ensayista que —desde la segunda mitad
del siglo XIX hasta las primeras tres décadas del siglo XX— asumi6 rasgos propios de Ia
filosofia, la especulacion y la jurisprudencia, al reflexionar sobre la identidad nacional y el
peso e influencia de los valores, y de la forma de vida estadounidenses en las sociedades
latinoamericanas. Ademas, este proceso de institucionalizacion contribuyé —entre 1930 y
1960- a la recepcion, traduccién, andlisis, asimilacion y divulgacién de las propuestas
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tedricas y metodoldgicas esbozadas por los pensadores clasicos que desarrollaron los
primeros estudios sistematicos sobre lo social en Europa y en los Estados Unidos. Influyé
también en la delimitacion del objeto de estudio que corresponde investigar a las ciencias
sociales, implicando ello la construccion de una identidad y la definicion del sentido y de
la orientacion cognoscitiva de dichas disciplinas, asi como en la formalizacién de pautas
metodoldgicas para los estudios sociales, y en la definicion de conceptos basicos en estas
disciplinas. A estos resultados llegaron la amplia, diversa e introductoria obra de académicos
como Lucio Mendieta y Nufiez, Alfonso Reyes, Jesus Silva Herzog, Luis Recasens Siches, Oscar
Uribe Villegas, Torcuato DiTella, Florestan Fernandes, Luiz Costa Pinto, Daniel Cosio Villegas,
José Medina Echavarria, entre otros.

Sin embargo, la vocacion respecto a los estudios sobre el desarrollo es introducida
por los organismos internacionales que conformaron desde 1945 el entramado del Sistema
de la Organizacion de las Naciones Unidas (ONU) —institucion esta que también promovié
extensamente el estudio de las ciencias sociales y la formacion de organizaciones especia-
lizadas en su cultivo— al interesarse por el subdesarrollo de una multitud de naciones. En
las Resoluciones 198 (Il) y 306 (IV) establecidas por la Asamblea General en 1948 y 1949,
se delined que el subdesarrollo supone fendmenos, probleméticas y circunstancias especi-
ficas a las propias de las naciones desarrolladas, todo lo cual amerita un estudio previo y
especifico de estas condiciones particulares con antelacion al disefio y ejercicio de politicas
que fomenten su desarrollo; mas atn, la ONU reconoci¢ el caracter interdependiente de los
problemas relativos al desarrollo econdmico y social.

Especialmente, es la Comision Econémica Para América Latina (Cepal) —fundada en
1948- el organismo internacional que mayor impacto tiene en la regién respecto a la in-
troduccion y difusion de los estudios sobre el desarrollo. Creado como organismo orientado
para asistir a los gobiernos de la regién en materia de disefio y ejercicio de politicas publicas
apropiadas para el fomento de la industrializacion, la Cepal —en sus origenes— se erigi6 en
un centro generador de ideas y conceptualizaciones en torno a la naturaleza del desarrollo
latinoamericano; en su seno —y gracias a la convergencia de destacados académicos— se
configuré, de manera innovadora, el método histérico/estructural apropiado para analizar
los condicionamientos institucionales y estructurales, heredados del pasado, que definen
el caracter subdesarrollado de las naciones latinoamericanas y que los diferencia de los
comportamientos propios de las economias desarrolladas. Dentro de la Cepal destaca la
obra de Raul Prebisch y sus contribuciones fundacionales en torno al desarrollo.

En distintas publicaciones, Prebisch (1952, 1963, 1973 y 1982) contribuye a la intro-
duccion del método histdrico/estructural en las ciencias sociales latinoamericanas; a partir
de ello esboza la dialéctica centro/periferia para comprender el caracter subordinado de
América Latina en el concierto de la economia mundial, caracterizada por la heterogeneidad
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estructural, e incluso —a contracorriente de los supuestos ricardianos de las ventajas compa-
rativas contenidos en la teorfa clasica del comercio internacional— reconocio el deterioro de
los términos de intercambio derivado de las contradicciones propias del modelo primario/
exportador adoptado en la regién hasta antes de 1940. Relacionada profundamente con
el pensamiento originario de la Cepal, la obra de Prebisch planted e introdujo la necesidad
de analizar a América Latina como problema tedrico, enfatizando en las especificidades de
su capitalismo y planteando estrategias de desarrollo orientadas a trascender —con base en
la industrializacion dirigida por el Estado— el subdesarrollo de la region.

Diagrama 1
Génesis de los estudios sobre el desarrollo en América Latina (1950-1960)

Expansion del patron de acumulacion taylorista/fordista/keynesiano; independencia politica de naciones
en Asia y Africa; inicio de la Guerra Fria; reconfiguracion de las relaciones internacionales; hegemonia
de los Estados Unidos y de la Unidn Soviética; incidencia de la sintesis neoclasica/keynesiana;
construccion de instituciones y expansion de la urbanizacion y de la industrializacion —dirigida
por el Estado— en América Latina.

Incidencia de la

Organizacion de las
Naciones Unidas a través
de la Cepal y el interés
por el subdesarrollo.

Gestacion del estructuralismo
latinoamericano: dialéctica
centro/periferia;
heterogeneidad estructural;
deterioro de los términos de
intercambio; industrializacion
dirigida por el sector publico;
capitalismo auténomo
latinoamericano (Radl
Previsch, Anibal Pinto, José
Medina Echavarria)

Génesis de los estudios sobre el
desarrollo en las ciencias sociales
latinoamericanas

Recepcién y critica
de la teorfa convencional
del desarrollo (teoria de la
modernizacion): transicion lineal
de la sociedad tradicional a la sociedad
moderna, el desarrollo es un continuum;
difusion de la racionalidad moderna,
industrializacion y consumo masivo, efecto
de derrame, secularizacion
de las instituciones (W.W. Rostow,
W.A. Lewis B. F. Hoselitz, Albert A.
Hirschman, Gino Germani)

Institucionalizacion
de las acciones sociales
en los principales paises
de la region: amplia apertura
de Escuelas, Facultades
y centros de investigacion

Elaboracion propia.
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Estos supuestos tedricos abrieron una veta creativa que marcé la reflexion y la inves-
tigacion sobre el proceso de desarrollo en la regién. En torno a ella —ya bajo el liderazgo
teorico de Prebisch— convergieron especialistas como Anibal Pinto, Celso Furtado, José
Medina Echavarria, Aldo Ferrer, Osvaldo Sunkel, Fernando Henrique Cardoso, Juan F. Noyola
Vézquez, Aldo Solari, entre otros. Especialmente, José Medina Echavarria —en el contexto
de la Cepal- introduce, desde una perspectiva socioldgica, las dimensiones sociales del
desarrollo, colocando el énfasis en la educacion.

Estos afios representaron el inicio de una época signada por la esperanza y el opti-
mismo entre el sector académico en torno a las posibilidades de desarrollo para América
Latina (diagrama 1). El desarrollo fue asumido como un proceso histérico relevante para las
sociedades latinoamericanas en tanto denotaba posibilidades de profunda transformacién
social. En sus origenes, los estudios sobre el desarrollo fueron abordados desde distintos
enfoques: en Chile, con un proceso de fundacién e institucionalizacion incipiente de las
ciencias sociales durante la década de 1950, predomind una perspectiva funcionalista
y se remitid el concepto de desarrollo a la modernizacion de las sociedades —concepto
éste que se orientd al anlisis de la estructura agraria, el disefio de politicas publicas
sectoriales, la integracion urbana de la poblacién marginal, etc.— (Garretén, 2005:6); en
Argentina, de la mano de Gino Germani, se introduce la teoria de la modernizacién y, por
tanto, un abordaje del desarrollo desde el estructural/funcionalismo; en Brasil —si bien
pensadores como Florestan Fernandes adoptaron el concepto de modernizacién— fun-
daron su interpretacion del cambio social y de la «revolucién burguesa» en constructos
tedricos propios del marxismo y de la sociologia de Max Weber; mientras que en México
los estudios sobre el desarrollo —inicialmente trazados por Victor L. Urquidi, Horacio Flores
de la Pefia, Felipe Pazos y Roque, Juan F. Noyola, entre otros— presentan una temprana
adhesion a los postulados teéricos de la Cepal y a su método historico/estructural, en
combinacion con la difusién de obras de economistas con orientacion keynesiana como
Nicholas Kaldor.

Sin embargo, tanto |a teoria de la modernizacion adoptada en América Latina como el
pensamiento y las formulaciones tedricas de la Cepal —especialmente sus orientaciones de
politica publica— se enfrentaron a una realidad regional signada por la profundizacién de la
dependencia, el predominio del capital extranjero en los sectores econdmicos estratégicos
y la agudizacién de las condiciones de subdesarrollo. De tal forma que, a lo largo de la
década de los sesenta, fue la gestacion de distintas interpretaciones al interior de la misma
Cepal —especialmente en su Instituto Latinoamericano de Planificacién Econémica y Social
(Ilpes)—y la aparicion de versiones renovadas del marxismo académico lo que abrié nuevos
senderos creativos y originales en la teorizacidn del desarrollo y en la comprension de las
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dimensiones estructurales e historicas del subdesarrollo de América Latina, en el marco de
su insercion subordinada y dependiente en la economia mundial.

La autonomia tedrico/epistemolégica de las ciencias sociales
latinoamericanas y los estudios sobre el desarrollo como sustento

de la construccion de una teoria social critica

Entre 1961y 1973/1975, las ciencias sociales latinoamericanas experimentaron —en abierta
intergénesis con las teorias sociales occidentales— una autonomia tedrico/epistemoldgica
a partir de los esfuerzos orientados a la construccién de una teorfa social critica capaz de
brindar luz sobre las especificidades propias de América Latina. La dialéctica desarrollo/
subdesarrollo constituyé el objeto de estudio central durante esa época y articulé en torno
suyo a una amplia y diversa comunidad cientifica, la cual interiorizé la vocacién de estudiar
a América Latina como una unidad y como un todo articulado y sui generis, distinto de las
sociedades europeas y estadounidense (diagrama 2).

Fueron las interpretaciones renovadas del marxismo y la gestacién de la llamada teoria
de la dependencia lo que contribuy6, de manera formal, a la estructuracién de una teorfa
social critica latinoamericana, caracterizada por definir una identidad de cara al discurso
teorico, difundido desde Europa y los Estados Unidos, a través de la teoria econdmica y
social en general y de la teoria convencional del desarrollo en particular (conocida también
como teoria de la modernizacion).

Ademés de la influencia externa de la obra y el pensamiento de Paul Baran (1975), en la
teoria de la dependencia —y en el estudio de la dialéctica desarrollo/subdesarrollo en general—
converge y se sintetiza el legado tedrico de José Carlos Mariategui, Gilberto Freyre, Josué de
Castro, Caio Prado Junior, Guerreiro Ramos, José Medina Echavarria, Florestan Fernandes y
del mismo Raul Prebisch. Por su originalidad, la estructuracion de supuestos epistemoldgicos
y metodoldgicos, y la delimitacién de un objeto de estudio que abrio tradiciones y escuelas
de investigacion en las ciencias sociales latinoamericanas —y paralelamente a esas valiosas
contribuciones tedricas—, destacan en ésta época los planteamientos de Sergio Bagu, Gino
Germaniy Pablo Gonzalez Casanova; planteamientos estos que es necesario sintetizar para
comprender su magnitud e impacto en el conjunto de las teorias sociales de la region y de
los estudios sobre el desarrollo en particular.

En la obra de Sergio Bagu se estructura una sélida teoria social que cuestiona y de-
construye a fondo el pensamiento gestado en las ciencias sociales occidentales, asi como
las limitaciones epistemoldgicas de este para estudiar realidades ajenas como la latinoa-
mericana; plantea ademés una interpretacion de la historia (Bagu, 1992) alejada de rasgos
eurocéntricos, sefialando —bajo el supuesto de que América Latina es una unidad que es
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posible entender a partir de su relacion con la realidad mundial— que durante los tres siglos
de colonizacion, América Latina no experimenté un modo de produccion como el feudalismo,
sino una vinculacion sui generis a la que denominé capitalismo colonial. Esta interpretacion
resulté fundamental en la génesis de la teoria de la dependencia al identificar —desde una
perspectiva marxista e historiografica— el capitalismo mercantil desplegado por la metrépoli
hispano/lusitana. En su teorfa social —expuesta en Tiempo, realidad social y conocimiento (Bagu,
1994)— interpreta que el ser humano es un ser social que despliega su praxis y que, al estudiar
su naturaleza, se presenta una relacion fundamental entre realidad social y conocimiento de
la realidad social, de tal manera que se constituye el circuito gnosia-praxis. El conjunto de la
obra de Bagu —complementado lo anterior con la tesis del potencial creador de la multitud
andnima (Bagu, 1997)- contribuy6 de manera decisiva en la estructuracion de la autonomia
cognitiva de las ciencias sociales latinoamericanas al hacer aportaciones de alta calidad y
creatividad en el dmbito tedrico/metodolégico.

Desde el campo de la sociologfa, Gino Germani (1966 y 1969), al hacer una original
y constructiva adopcion de la teoria de la modernizacion para el caso de la realidad la-
tinoamericana, sistematiza las contribuciones metodolégicas de la sociologia weberiana
de los tipos ideales y del estructural/funcionalismo estadounidense, y las combina con
importantes dosis de liberalismo; de tal manera que, a la luz de ello, sefiala la necesidad
de fomentar la institucionalizacién del cambio social e introduce el concepto de seculari-
zacion de las instituciones sociopoliticas y de la sociedad en general; proceso éste —el de
la secularizacion— fundamental para el desarrollo de las sociedades. Asi, para Germani,
la modernizacion esta dada por el predominio de la industrializacién con relacién a las
actividades primarias; la alta productividad per capita; la asimilacion de los cambios
tecnoldgicos y organizacionales; y por la constitucion de una sociedad de masas regida
a través del consumo, resultado esta de una transicion que deja atras los rasgos de una
sociedad tradicional.

Desde el andlisis marxista, Pablo Gonzalez Casanova (1969 y 1991) adopta de manera
Creativa el método abstracto/concreto/abstracto con recurrentes y multiples aproximaciones, y
referencias empiricas extraidas de una realidad social particular como la mexicana. Es el caso
de la obra clasica La democracia en México, en la cual introduce el concepto de colonialismo
interno; estudia la dimension politica del desarrollo al concebirlo como un problema ético,
mas que técnico, asumiendo que dicho proceso esta condicionado por las decisiones politicas
propias de la estructura social, de las relaciones de poder y de la forma de gobierno, de tal
manera que deconstruye el concepto de democracia y apunta a interpretar las tensiones
que se despliegan entre el desarrollo socioecondmico y la construccién —o inhibicion— de
la misma democracia.

9
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Diagrama 2
Los estudios sobre el desarrollo como fundamento de la teoria social critica en América
Latina (1961-1975)

Revolucién mundial de 1968 y aparicion de una cultura libertaria que trastoco las estructuras
autoritarias de las organizaciones; crisis de la sociologia estructural/funcionalista; declive de los afios
dorados del capitalismo mundial; Revolucién Cubana (1959); signos de agotamiento en el modelo

de industrializacion para la sustitucion de importaciones; crisis del pensamiento cepalino.

Celso Furtado: el desarrollo como una
dialéctica historico/estructural e institucional,
simbiosis del analisis economico, el método
histérico y el pensamiento dialéctico, el
desarrollo implica aumento de la productividad
del trabajo, creciente acumulacion de capital,
aumento de los ingresos de la sociedad,
diferenciacion en el sistema productivo, asimilacion
de la innovacion tecnoldgica, y difusion de nuevos valores
y cambios culturales, adopcion de formas «moderadas»
de planeacion estatal para revertir las distorsiones
en la distribucion del ingreso, y fomento de un
régimen democrético abierto en el que las
masas participen en la toma de decisiones.

I

Ameérica Latina es concebida como una
realidad sui generis y como un todo
articulado relacionado con la economia
mundial. Estudio de la dialéctica
desarrollo/subdesarrollo.

7

¢Desarrollo dependiente
y asociado, ruptura con el
» | capitalismo mundial y transicion
al socialismo, o autonomia
nacional y regional en la toma
de decisiones?

Teorfa de la dependencia: explica la logica del
desarrollo dependiente latinoamericano dominado
por grupos monopdlicos; el desarrollo y el
subdesarrollo —realidades distintas pero
estructuralmente vinculadas— son resultado
histérico de la expansion mundial del capitalismo,
y por tanto, el subdesarrollo no es un estado
atrasado y anterior al desarollo sino una
consecuencia de él y de la difusion del capitalismo
al interior de las naciones; el capitalismo latinoamericano
adopta un cardcter sui generis; las versiones radicales
de la teoria sefialan el «desarrollo del subdesarrollo»
como consecuencia de lo anterior (Sergio Bagd, André
Gunder Frank, FH. Cardoso, Enzo Faletto,
Theotonio Dos Santos, Helio Jaguaribe, Pablo
Gonzalez Casanova, Ruy Mauro Marini).

Elaboracién propia.

Durante aquella época, fue sobresaliente la contribucion tedrica de Celso Furtado
en los estudios sobre el desarrollo. Furtado (1971, 1979 y 1989) analizé al desarrollo y al
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subdesarrollado latinoamericano desde un enfoque abstracto, histrico, estructural e institu-
cionalista, con la finalidad de explicar —a la luz de la condicionante expansion historica del
capitalismo— los problemas particulares o especificos de las sociedades latinoamericanas.
Concibi6 al desarrollo como un proceso de cambio social que satisface las necesidades
humanas a través de la diferenciacion del aparato productivo, que aprovecha las innovacio-
nes tecnoldgicas; proceso que ademds supone transformaciones estructurales —tanto en el
ambito de la produccion como de la distribucién del ingreso— que dependen de la flexibilidad
de las instituciones y de una moderada planeacién estatal. Asi, para Furtado, el desarrollo
implica el fomento de la acumulacién de capital, el generalizado bienestar social de las
mayorias y la procura de un sistema politico abierto, en el cual la clase trabajadora alcance
la autodeterminacion politica y se involucre en las decisiones econémicas. De este modo,
el economista brasilefio perfila un andlisis dialéctico del desarrollo latinoamericano desde
una perspectiva interdisciplinaria. La preocupacion teérica de Furtado por el subdesarrollo
—definido como un proceso consustancial al mismo desarrollo capitalista— de América Latina
radica en las limitaciones de la ciencia econémica europea y estadounidense para formular
respuestas y sistemas conceptuales de referencia para el estudio de este proceso; de ahi
que el aporte del brasilefio radicara en identificar e interpretar los aspectos especificos de
la situacion latinoamericana.

Estas influencias tedricas incentivaron y dieron forma a las teorfas de la dependencia.
En frontal oposicion conceptual a la teoria de la modernizacion, las teorias de la depen-
dencia plantearon que el desarrollo y el subdesarrollo son las dos caras del proceso unico y
diferenciado de acumulacién capitalista a escala mundial. De acuerdo a ello, resulta preciso
comprender al subdesarrollo como un proceso histérico especifico —mas no como una etapa
previa, atrasada y necesaria por la cual atravesaron las naciones desarrolladas— derivado,
0 consecuencia, de la expansion del capitalismo, de sus contradicciones intrinsecas y de las
estructuras econdmicas nacionales y de dominacion politica que reproducen dichas contradic-
ciones y que interiorizan las relaciones capitalistas de produccion. A partir de este supuesto,
las teorias de la dependencia formularon como objetivo explicar e interpretar —desde la
optica del marxismo— los rasgos y la naturaleza sui generis del capitalismo latinoamericano,
o capitalismo dependiente en los términos de Theotonio Dos Santos (1984).

Partiendo de lo anterior, el concepto de dependencia remitié a una situacion condi-
cionante e inhibitoria del desarrollo latinoamericano, en la medida en que el proceso de
industrializacion sustitutiva de importaciones, adoptado en los afios previos, derivé en un
patrén de acumulacion dirigido por los monopolios extranjeros y en una mayor insercién
subordinada y desventajosa de América Latina en la economia mundial. A grandes rasgos,
la teorfa de la dependencia pretende explicar por qué y como fue que el crecimiento eco-
némico, sustentado en los procesos de industrializacion dirigido por el Estado, no mejoré
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del todo el bienestar social de amplios sectores de la poblacién latinoamericana, sino que,
por el contrario, la democratizacién de las sociedades se vio truncada, los procesos de
modernizacion devinieron en un estancamiento de las economias nacionales y se acentud
la dependencia de la regién.

De esta forma, resulta posible identificar distintas perspectivas al interior de las teorias
de la dependencia: 1) el enfoque del desarrollo dependiente asociado, esbozado por Fernando
Henrique Cardoso y Enzo Faletto (1987) y estructurado en torno al andlisis sociolégico, el cual
entrelaza los factores externos y los condicionantes internos que propician la dependencia y
el subdesarrollo. Ademas, identifica en la industrializacion una via para detonar un proceso
de desarrollo capitalista dirigido por los grupos locales vinculados estrechamente con Ia
economia mundial (Cardoso, 1972); proceso condicionado por las relaciones estructurales
que se perfilan entre las clases sociales en el contexto de la lucha politica desplegada en el
ambito nacional en torno al Estado y por las decisiones econémicas que se toman en funcion
de los intereses de los paises desarrollados. 2) La perspectiva del desarrollo del subdesarrollo,
esbozada principalmente por André Gunder Frank (1976 y 1987) y —en menor medida— por
Ruy Mauro Marini (1969), que sentencid la imposibilidad de detonar y consolidar el desarrollo
latinoamericano en tanto se mantengan las relaciones de dependencia y no se transite a un
modo de produccion socialista que tienda a superar el subdesarrollo. 3) La denominada teoria
marxista de la dependencia expuesta en la obra del mismo Ruy Mauro Marini (1991), la cual
argumenta que el origen del caracter dependiente de las sociedades latinoamericanas se
encuentra en la superexplotacion del trabajador —incremento de la intensidad del trabajo,
prolongacion de la jornada laboral y reduccion del consumo del obrero bajo los niveles de
subsistencia— como parte de la insercion subordinada de |a regién en el mercado mundial. 4)
El enfoque del desarrollo entendido como mejoramiento de la racionalidad social, representado
por autores como Helio Jaguaribe (1984) que plantea supuestos normativos, mas alla de
la l6gica economicista, para procurar —sobre la base de la autonomia nacional y regional
en la toma de decisiones— el desarrollo de América Latina en el marco de la contradictoria
expansién mundial del capitalismo.

Si bien la teoria de la dependencia contribuyé de manera destacada a la configuracion
de la autonomia epistemoldgica y cognitiva de las ciencias sociales latinoamericanas, a partir
de sustanciosos avances teoricos y conceptuales que cuestionaron la matriz del pensamiento
etnocéntrico promotor de la modernizacion de las sociedades, resulta importante sefialar
que también fueron multiples sus limitaciones. Entre estas sobresalen la incapacidad de los
exponentes de la teoria de la dependencia para plantear, de manera sistematica y creativa,
supuestos normativos que trascendiesen el planteamiento de la ruptura o desconexién de
la region con la economia mundial mientras no se construyese el socialismo; mas adn: no
se estructurd una reflexion tedrica sobre las funciones del Estado en el proceso econémico
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y sobre las estrategias y alternativas adecuadas para ampliar el margen de maniobra de los
paises latinoamericanos, en un contexto signado por la dependencia y la heterogeneidad
estructural. Ademas, los principales tedricos de la dependencia abandonaron y relegaron su
agenda de investigacion ante lineas de pesquisa como la democratizacion de los sistemas
politicos y la nueva caracterizacion del Estado latinoamericano asediado por las dictaduras
militares en el cono sur. Tales limitaciones se potenciaron con fenémenos como: el exilio de
numerosos académicos marxistas que fueron desplazados de sus paises y centros académicos
araiz de la instauracion de los gobiernos militares; la hegemonia —tanto en la academia como
en el proceso de planeacion— de la economia neoclsica difundida por el monetarismo; el
desarrollo alcanzado por los paises del sudeste asiatico; y el colapso de la Unién Soviética
y del modo de produccion estatista con economias centralmente planificadas, fenémeno
que menguo los referentes de proyectos alternativos al capitalismo. Todos estos factores
brindaron los argumentos necesarios para la critica de las teorias de la dependencia.

En general, la vocacion por analizar —teniendo como hilo conductor la dialéctica desa-
rrollo/subdesarrollo— a América Latina, en tanto una unidad articulada y diferenciada fue la
principal aportacion de las ciencias sociales latinoamericanas entre 1961y 1975 (obsérvese
el diagrama 2). Ademas, proliferaron los estudios estructurales sobre el capitalismo, de tal
manera que se intentd explicar e interpretar las contradicciones propias de este modo de
produccién que propician el subdesarrollo y obstaculizan el desarrollo latinoamericano.
Incluso fueron estudiadas las relaciones internacionales de dominacién expresadas en el
imperialismo basado en el despliegue de la hegemonia mundial de los Estados Unidos.

De esta manera, una porcién importante de las comunidades cientificas se relaciond
—directa e indirectamente— con la proyeccion de alternativas de organizacion social, lo
cual evidenci6 un nexo importante de los académicos con el pensamiento utépico y con
la necesidad de crear proyectos alternativos de desarrollo para la regién. Ello fue una de
las contribuciones principales de las ciencias sociales latinoamericanas durante esta etapa,
caracterizada por la estructuracion de un discurso que trascendio la asimilacién mecanica
de las teorias provenientes de Europa y los Estados Unidos y que cred destacados referentes
teoricos originales para configurar una autonomia cognitiva de la teorfa social y econémica
gestada en América Latina.

Hacia la pérdida de centralidad del desarrollo como objeto de estudio:

de los estudios sobre el desarrollo al analisis del Estado latinoamericano

y de la democratizacion de los sistemas politicos

Para la sequnda mitad de la década de los afios setenta, las ciencias sociales latinoamerica-
nas experimentan importantes cambios en sus agendas de investigacion y en las tematicas
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tradicionalmente abordadas desde la década de los afios cincuenta. Por un lado, comienza a
difundirse —tanto en los libros publicados como en las revistas académicas— un pronunciado
interés por los procesos politicos y las transformaciones propias del Estado latinoamericano;
y, por otro, se presenta una tendencia a la diversificacion de los objetos de estudio y de las
agendas de investigacion, situacion que se profundizd durante la década de los noventa tal
como observaremos en el siguiente apartado. Conjuntamente con el cierre o reestructura-
cién de mdltiples facultades de ciencias sociales, y la represion y expulsion de sus lugares
de origen y trabajo padecidas por amplios grupos de académicos sudamericanos, las dos
tendencias mencionadas coadyuvaron a la pérdida de centralidad de los prolificos estudios
sobre el desarrollo durante los afios previos (diagrama 3).

Fue el asedio de los golpes de Estado y la instauracion de las dictaduras militares (con
sus consustanciales regimenes burocratico/autoritarios), asi como el inicio del agotamiento
del sistema politico mexicano sustentado en el partido de Estado, lo que condujo —tal como
se observa en publicaciones como la Revista Mexicana de Sociologia y la revista Nueva Socie-
dad— a amplios sectores de académicos e intelectuales a abordar nuevos enfoques. Se pasé
a estudiar las caracteristicas y naturaleza de los Estados latinoamericanos, y las posibilidades
para lograr una transicion a la democracia, con base en la apertura de los sistemas politicos
nacionales y el pleno ejercicio de los derechos ciudadanos, a través de |a realizacion de elec-
ciones, el respeto al voto y la conformacién de un sistema de partidos. Entre los pioneros de
ésta transicion tematica durante las décadas de los setenta y los ochenta destacan autores
como Guillermo O'Donnell, Norbert Lechner, Emesto Laclau, Francisco Weffort, José Nun,
Fernando Calderon y Manuel Antonio Garretdn, entre otros.

Guillermo O'Donnell (1972), luego de estudiar las dictaduras militares experimentadas
en Brasil y Argentina durante la década de los sesenta, definié al autoritarismo politico
como una de las principales contradicciones y como la condicion necesaria de los procesos
de modernizacién econémica. Hacia la década de los ochenta, este mismo autor coordind
junto con Philippe C. Schmitter y Laurence Whitehead una obra de cuatro tomos titulada
Transiciones desde un gobierno autoritario (O'Donnell et al., varios afios), en la cual se es-
tudiaron —desde una perspectiva comparada— las posibilidades de fomentar procesos de
democratizacién en América Latina y Europa Meridional. Las contribuciones de O'Donnell se
relacionan con la necesidad de estructurar una teorfa de la democracia desde América Latina
y con una caracterizacion de los Estados sudamericanos; Estados burocratico/autoritarios
(0'Donnell, 1977), asolados por las dictaduras militares ejercidas durante la década de los
setentay la primera mitad de los ochenta para contener las tendencias revolucionarias de los
movimientos sociales y de los sectores populares, y para preservar los poderes establecidos
de las élites econémicas y tecnocraticas.
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Diagrama 3
La proliferacion de los analisis sobre los fenomenos politicos y el declive de los estudios
sobre el desarrollo (1976-1990)

Crisis estructural y organizacional del capitalismo. Crisis del petroleo. Agotamiento del modo de produccién
estatista con economias centralmente planificadas. Fin de la Guerra Fria. Implantacion y erosion de los
regimenes burocratico/autoritarios en Sudamérica y represion de un amplio nimero de académicos. Irrupcién
de la crisis de la deuda y de la «Década perdida» en América Latina. Adopcion de las politicas de
estabilizacion, redefinicion y adecuacion de la regulacién econdmica, privatizacion y apertura de las
economias nacionales. Apertura de los sistemas politicos nacionales.

Del predominio de la economia
politica al auge de la sociologfa politica,
la ciencia politica y la economics

Diversificacion
de los objetos de estudio
y de las agendas
de investigacion con la temética
de la transicion a la democracia
desde regimenes
burocratico/autoritarios
como eje central.

Desplazamiento de los
estudios sobre el
<« | desarrollo y predominio
de los analisis sobre los

procesos politicos

Estudios sobre la crisis
de las economias
latinoamericanas y los
problemas de la
economia internacional.

Problemas y
desequilibrios
Macroeconomicos:
desempleo, déficit
fiscal, inflacion,
deuda externa,
déficit comercial,
devaluaciones, etc.

Difusion de las teorias
politicas europeas y
estadounidenses:
neocontractualismo.
Ciencia politica.
Postmarxismo. Influencia
del pensamiento de Antonio
Gramsci. Teoria econémica
neoclasica.

Estudios sobre el Estado
latinoamericano, la
democratizacion de los sistemas

politicos, y los movimientos
sociales (Guillermo O'Donnell,

Pablo Gonzalez Casanova
Ernesto Laclau, José Nun, Juan

Carlos Portantiero, Norbert Lechner,

Fernando Calderon, Manuel Antonio,

Garreton).

Elaboracion propia.

Por su parte, Norbert Lechner también incursiond, desde la sociologia politica, en los
temas relativos al Estado y a los fenomenos politicos latinoamericanos (Lechner, 1981).
Interesado en los procesos de democratizacion de los sistemas politicos, la cultura politica
(Lechner, 1987) y la consolidacién de la llamada gobernabilidad democréatica (Lechner, 1997)
durante la década de los ochenta, el mismo Lechner estudia las posibilidades de un orden
democratico deseado y las conflictividades que entrafia su construccién (Lechner, 1984). El
autor observa —tras un destacado analisis politico y de la subjetividad bajo la influencia de
cierto posmodernismo- la ya avanzada transicion tematica de la revolucién a la democracia

15



16

CUADERNOS DEL CENDES Isaac Enriquez Pérez
ANO 32.N° 90

TERCERA EPOCA

SEPTIEMBRE-DICIEMBRE 2015

CARACAS-VENEZUELA

en los debates académicos y politicos (Lechner, 1990: capitulo 1). Para él, la transformacion
social esta dada por las posibilidades de la democracia, en tanto futuro problemético, y por
la autodeterminacién de los pueblos respecto a su vida y devenir; todo ello implica una
reforma de la politica y un abordaje de la democracia que enfatice, mas alld de su matriz
institucional, las dimensiones cognitivo/afectivas de la politica y de la vida cotidiana, o lo
que él denomina como los patios interiores de la democracia.

Ernesto Laclau —en oposicién al determinismo econdmico propio del marxismo v al
concepto de lucha de clases como motor de la historia— postula una teoria politica que
enfatiza la dimension discursiva de los procesos sociales. Ademas, a partir de una teoria de
la hegemonia plantea —a contracorriente de la transformacion de la sociedad capitalista y
su transicion al socialismo— una radicalizacién de la democracia, inspirada en el discurso
moderno de la llustracidn europea originado en el siglo XVl y basada en la articulacién
de las multiples luchas sociales frente a las diferentes formas de subordinacion (Laclau y
Mouffe, 1987). Es de destacar que esta democracia radical y plural —en tanto postulada
como la bandera de la nueva izquierda— no significa apelar a la transformacion social ni
rechazar la ideologia de la democracia liberal, sino que dicha perspectiva tedrica incita a
profundizarla y extenderla.

Teniendo como referencia algunas de las contribuciones tedricas de los autores men-
cionados, el tema de la democratizacion de los sistemas politicos se extendié por toda la
regién, asumiendo rasgos particulares sequn las caracteristicas politicas de cada pais. El
debate académico, desde mediados de los afios setenta y toda la década de los ochenta
—tal como lo relata Lechner (1990:22)—, tendié a denunciar, en el marco de una solidaridad
internacional, al autoritarismo en nombre de los derechos humanos o del derecho a la
vida —en muchos casos incluso de los mismos académicos reprimidos o exiliados—y de Ia
transformacion democrética de la sociedad en su totalidad.

Luego del extendido dogmatismo, en el cual cay6 un amplio sector de académicos y
de movimientos sociales identificados con una perspectiva progresista que enfatizd —desde
finales de la década de los sesenta— la protesta y la impugnacion, entre 1976 y 1990 se
ejercié una acentuada critica al marxismo reduccionista, que tendi¢ a distorsionarse y a
desviarse de sus objetivos en tanto programa de investigacién (Laclau, 1978; Nun, 1982).
Sin embargo, en éste afan de cuestionar al marxismo panfletario y de consigna se arrasé
también con el original marxismo académico latinoamericano y con sus progresos tedricos
observados durante las décadas previas —sobre todo con aquellas innovaciones relativas a la
reflexion sobre la dialéctica desarrollo/subdesarrollo. En estas circunstancias, son desdefiados
y abandonados los conceptos de «lucha de clases» y de conflicto social, y se antepone la
necesidad del pacto y la concertacién entre sujetos y actores sociales; mas adn, tendié¢ a
obviarse el estudio de la explotacion econdmica y de sus nuevas formas.
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Hacia principios de la década de los ochenta, se transita —en las ciencias sociales lati-
noamericanas— de los estudios sobre el autoritarismo y la militarizacion de las altas esferas
del Estado a los estudios sobre la democratizacién de los sistemas politicos nacionales. Al
lograrse —si bien de manera diferenciada entre los distintos paises latinoamericanos— la
apertura de los sistemas politicos, el interés académico se posiciona en torno a tematicas
y problemdticas concretas: los desequilibrios macroeconémicos (por ejemplo, la galopan-
te inflacion y el déficit de la balanza de pagos), la deuda externa, la exclusién social, el
desempleo, la reforma educativa, entre otras. Se trata pues en estos afios, de encontrar la
urgente salida a la crisis econdmica y de afianzar la democratizacion de la vida politica, de
tal manera que en este contexto intelectual agobiado por las coyunturas de la época y los
problemas sociales inmediatos, tiende a diluirse la labor de teorizar en torno a proyectos
de desarrollo de mayor alcance.

Mas aun, en el entorno académico de la region predominaba por aquellos afios una
insistente inquietud por restaurar la vida social de las colectividades, luego del huracan
desatado por los gobiernos dictatoriales y la adopcion de las politicas de ajuste y cambio
estructural de las economias nacionales. As, lo que se observa en las publicaciones académi-
cas es una revaloracion y revitalizacion de la praxis politica, de la democracia formal y de la
accion colectiva de la sociedad, tras sustentar una critica al militarismo y al fundamentalismo
de mercado; amplios sectores de académicos latinoamericanos privilegiaron el estudio de
las decisiones politicas y la necesidad de desentrafiar la l6gica del poder politico.

En estas circunstancias, las teorias del desarrollo latinoamericano y la economia poli-
tica marxista —predominantes durante las décadas previas— son relevadas y —en no pocos
casos subsumidas— por los enfoques de la transicion a la democracia y la teoria politica
de orientacion gramsciana (Portantiero, 1974, 1987 y 1988), postmarxista (por ejemplo el
enfoque de Laclau y Mouffe, 1987) y neocontractualista (especialmente el inspirado por
Norberto Bobbio, 1989y 2001); perspectiva esta Ultima con la que se recurre a la necesidad
de fomentar un pacto social y politico, asi como una concertacion socioeconémica en aras
de la reconstruccion del sistema politico y la procura de la gobernabilidad. Con este giro
tematico y tedrico/metodolégico comenzaron a estudiarse temas como la cultura politica,
|a legitimidad y la secularizacion de la politica.

En contraste con lo anterior —y siguiendo también una linea de investigacion cercana
ala sociologia politica—, proliferaron los estudios sobre los movimientos sociales. Destaca la
abundante obra de Pablo Gonzalez Casanova (1978, 19843, 1984by 1985) que estudia la
naturaleza y la historia de las luchas populares protagonizadas por los movimientos obreros
y campesinos latinoamericanos en aras de su liberacién; asi como los trabajos de Fernando
Calderdn Gutiérrez (1982, 1986, 1987, 1990, 1995; Calderén y Dos Santos, 1987; Calderdn
y Jelin, 1990) en los cuales se enfatiza la relacion entre los movimientos sociales —en tanto
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motores de la participacién, el cambio social y la emancipacion—, la politica, la génesis
de la cultura politica y la democracia, en el contexto de la crisis econdmica que por aquel
entonces asolaba a la region.

Es de destacar que durante este periodo, el Consejo Latinoamericano de Ciencias
Sociales (Clacso) —si bien fundado desde 1967— desempefia un importante papel y asume
una mayor presencia en la region a través de la realizacion de seminarios regionales y de la
articulacion de los grupos de trabajo conformados con investigadores de distintos paises;
ello en un contexto de clausura de las escuelas y facultades de ciencias sociales en buena
parte de Sudamérica, la apertura de improvisados centros privados de investigacion, y la
expulsion de sus paises de origen padecida por los académicos progresistas.

El posicionamiento del debate académico en torno a la democracia, en detrimento
del cultivo de los estudios sisteméticos e integrales sobre el desarrollo, significd también el
inicio de un proceso de diversificacién de las lineas teméaticas y de las agendas de inves-
tigacion; en muchos casos acompafiado de la mejora en la productividad académica. Los
estudios sobre la poblacion, la perspectiva de género y la situacion de la mujer, los estudios
sobre la juventud, la sociologia de los movimientos sociales, los estudios sobre la cultura,
la sociologia del trabajo, los estudios urbanos, la sociologia de la educacién, los estudios
sobre lo rural y el campesinado, fueron parte de la multiplicidad de tematicas que entre
otras cosas enfatizaron —o tendieron puentes para— el analisis de la dimension politica, de
tal manera que los académicos pretendieron arraigar la demanda de democratizacion de los
sistemas politicos en los problemas y en la vida cotidiana de los ciudadanos. Este emergente
interés por variadas tematicas supuso la revision de teorias y metodologias antes olvidadas,
ignoradas y desdefiadas.

Por otra parte, pese a la difusion de obras que ain estudiaban —desde una dptica
de la sociologia econdmica y la historia econdmica— la dindmica histérica del capitalismo
latinoamericano (por ejemplo, Cueva, 1977; Prebisch, 1981), fueron abandonados los
estudios estructurales sobre el capitalismo y los analisis pormenorizados de su naturaleza
y especificidades en América Latina. En lugar de teorizar a este modo de produccion desde
una perspectiva totalizadora, durante la década de los ochenta fueron privilegiados los
andlisis parciales y acotados a alguna dimensién particular del proceso econémico (los
desequilibrios macroeconémicos, el endeudamiento externo, los efectos de la politica
econémica en la estructura productiva, entre otros). Esto imposibilitd tender puentes
analiticos entre la naturaleza contradictoria del capitalismo y el despliegue de la dialéctica
desarrollo/subdesarrollo.

En este mismo sentido, la Cepal redefinié su perspectiva y metodologia respecto a los
estudios sobre el desarrollo. La Revista de la Cepal —creada en 1976— en sus primeros afios
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difunde el pensamiento de sus autores pioneros como Rall Prebisch, Anibal Pinto, Celso
Furtado, entre otros, y reformula sus concepciones sobre el desarrollo al analizar la crisis y
transformacion del capitalismo periférico (Prebisch, 1976 y 1981) y al introducir —durante
la década de los setenta— la perspectiva de los estilos de desarrollo (Graciarena, 1976; Pinto,
1976; Wolfe, 1983) y su relacion con el medio ambiente (Sunkel, 1980; Tolba, 1980; Sunkel
y Gligo, 1980). Pero, en materia de asesoria respecto al disefio de las politicas publicas
nacionales, esta dependencia de las Naciones Unidas es desplazada por otros organismos
internacionales, como el Banco Mundial y el Fondo Monetario Internacional, cada vez méas
identificados —desde aquel entonces— con la teoria econémica neoclasica y sus expresiones
monetaristas. Mas aun, hacia la década de los afios ochenta, la Cepal —de cara a la crisis
financiera que impacta a la regién— se interesa por la renegociacion de la deuda externa,
se opone a las politicas ortodoxas de ajuste y propone la opcion de ajustar con crecimiento
y estabilidad macroeconémica (Cepal, 1984, 1986,1990).

En general, las ciencias sociales latinoamericanas durante los afios transcurridos entre
1976y 1990 se caracterizaron por el predominio de: la sociologfa politica —sobresaliendo el
pensamiento de Michel Foucault y Jirgen Habermas—; la ciencia politica —especialmente de
la filosoffa y |a teoria politica trazadas en el mundo desarrollado tales como el neocontrac-
tualismo, la teorfa de la eleccién racional (rational choice) y la teoria de la eleccién publica
(public choice)—; y la teoria econdmica neoclasica expresada en la economia monetarista
de Milton Friedman y en |a teorfa de las expectativas racionales.

Durante estos afios, en la academia latinoamericana el concepto de desarrollo es
vaciado de contenido y es suplantado o sustituido por el concepto de democracia y este —a
su vez— se limit6 a la dimensién electoral y el juego del sistema de partidos, y a las expre-
siones de la cultura politica; de tal manera que comenzaron a perfilarse los estudios sobre
la llamada gobernabilidad democrética.

Mas aun, al colocarse el acento en la dimension politica de las sociedades, las ciencias
sociales latinoamericanas dejaron de lado la perspectiva de mayor alcance, ofrecida por la
economia politica y por el prolifico pensamiento social latinoamericano producido en épocas
anteriores, el cual enfatiz las transformaciones socioeconémicas del conjunto de la sociedad.
Cabe destacar también que la principal contradiccion de los estudios sobre la democracia
radica en la incompatibilidad tedrica y politica entre las tendencias democratizadoras de los
sistemas politicos y la pronunciada y ancestral polarizacion econémica y social que caracte-
riza a las sociedades latinoamericanas; contradiccion ésta que amerita una teorizacion del
proceso de desarrollo y la exploracién de proyectos alternativos de nacion que propicien la
integracion social, atenten la fragmentacién de las colectividades y orienten la necesaria
reinvencién del Estado.
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La erosion de la autonomia cognitiva en las ciencias sociales latinoamericanas

tras la reconversion hacia nuevos y variados objetos de estudio

Hacia la década de los noventa y la primera década del siglo XXI, la intensificacion de las
relaciones sociales y culturales, mas alla de los espacios locales y nacionales, asi como la
profundizacion de las transformaciones estructurales y organizacionales del capitalismo,
estimularon su expansion e integracion global y condujeron a una redefinicién radical
del sistema mundial en su totalidad. La estructuracién de los sistemas internacionales de
produccion integrada, de los encadenamientos mercantiles mundiales y de las redes finan-
cieras globales generd una ruptura respecto al nacionalismo econémico propio del patron
de acumulacion taylorista/fordista/keynesiano, asi como una dindmica mundial signada por
la incertidumbre vy la reestructuracion de las sociedades nacionales. Como América Latina
no quedd al margen de estos procesos —sino que se insert6 a ellos mediante la apertura
economica, la reestructuracion productiva, el desmantelamiento del Estado desarrollista
y la erosion del mercado interno—, las ciencias sociales de la regién se caracterizaron por
la sorpresa, la confusion y el desconcierto experimentados por los académicos ante una
realidad social marcada por una naturaleza contradictoria, polarizante, incierta y volatil, en
el contexto de la intensificacion de los procesos de globalizacion.

Entre 1991 y el afio 2010, es posible observar a lo largo y ancho de la regién un
importante aumento de actividades y eventos académicos, tales como seminarios, mesas
redondas y coloquios, en los cuales convergen un considerable nimero de académicos
de distintos paises latinoamericanos; aumenta también la colaboracion en proyectos de
investigacion como los representados por los ya mencionados Grupos de Trabajo del Clacso.
Ademas de la reapertura o refundacion de las escuelas y facultades de ciencias sociales en
las universidades del cono sur que habian sido golpeadas por las dictaduras militares, en
practicamente todos los paises se incrementd sustancialmente la ensefianza de posgrado,
abriendo con ello importantes oportunidades para la difusion de las ciencias sociales y la
formacion de nuevas generaciones de investigadores.

Durante estos afios, también tendié a profundizarse la diversificacion de las tematicas,
de las agendas de investigacion y de los enfoques tedrico/metodolégicos, lo cual se observa
en multiples libros individuales y colectivos, asi como en publicaciones periédicas como
El Trimestre Econdémico, la Revista Mexicana de Sociologia, Problemas del Desarrollo, Nueva
Sociedad, la Revista de la Cepal, y la Revista Sociedad.

Sin embargo, respecto a los estudios sobre el desarrollo realizados en la region, las
investigaciones evidencian una mayor incidencia de los conceptos de crecimiento econémico
e integracion econdmica, al tiempo que expresan una importante gravitacion e influencia
de autores que colaboran en las universidades europeas y estadounidenses. Con la intro-
duccién de la obra de autores como Amartya Kumar Sen (1996, 1997, 2000 y 2001), los
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académicos latinoamericanos interesados en la investigacion sobre la pobreza, la procura
del bienestar social o del desarrollo humano, y el disefio de politicas sociales, encuentran un
destacado referente tedrico. Lo mismo ocurrié con autores como Robert D. Putnam (1993)
y James Coleman (1990), quienes con la difusion del concepto de capital social abrieron en
América Latina una fructifera veta de estudio sobre los valores comunitarios, el combate a
la pobreza y las dimensiones inmateriales del desarrollo (ello se expresa en los trabajos de
Kliksberg, 1999; Kliksberg y Tomassini, 2000; Flores y Rello, 2002, Atria, Siles, Arriagada,
Robison y Whiteford, 2003); también con otros europeos como Antonio Vazquez Barquero
(1995, 1999 y 2005) quien reivindica el tema del desarrollo local/regional en el contexto
de los procesos de globalizacion econémica; o bien con algunos pensadores de décadas
previas como Bela A. Balassa (1965 y 1980) quien investigd en torno a la posible relacién
virtuosa entre la integracion econémica y el desarrollo.

Si bien esta misma diversificacion de tematicas, objetos de estudio y perspectivas teori-
co/metodoldgicas es positiva, las ciencias sociales latinoamericanas muestran pocos estudios
teoricos y sistematicos sobre el desarrollo, puesto que dicho proceso es abordado desde
una esfera especifica de la realidad social (las integraciones econémicas, las problematicas
medioambientales, los desafios de la educacién, el capital social, el combate de la pobreza,
etc.) sin tender a la formulacion de nuevas teorias y conceptos desde América Latina, y sin
procurar una mayor interaccion y dialogo entre esos objetos de estudio y las comunidades
académicas que los investigan. Predomina en ello una orientacion epistemolégica y metodo-
l6gica reducida a técnicas e instrumentos de investigacion, asi como a una labor de discusién
y desagregacion de los conceptos derivados de teorias no siempre construidas en la region.

Paralelamente a lo anterior, los estudios sobre el desarrollo —generalizados en América
Latina entre 1950 y 1975— fueron eclipsados por la marcada incidencia del pensamiento
posmoderno y de la teorfa econdémica neoclasica en distintos ambitos académicos, lo cual
también supuso revertir los avances producidos en torno a la construccion de una teoria
social critica que se posicionase de manera creativa frente a las ciencias sociales europeas
y estadounidenses. Por un lado, el pensamiento posmoderno cuestiona el alcance de las
teorias generales de la sociedad y la totalidad, inhibe la posibilidad de identificarse con
alglin proyecto utépico inspirado en dichas teorias, e incentiva —en amplios sectores de
las ciencias sociales latinoamericanas— a elaborar estudios de caso en no pocas ocasiones
descontextualizados de las transformaciones histdricas y de los referentes tedrico/episte-
moldgicos. Por otra parte, la gravitacion de la teoria econdmica neoclasica en sus vertientes
monetaristas y de las expectativas racionales impacta desde hace tres décadas en un nada
despreciable nimero de académicos e intelectuales relacionados con la toma de decisionesy
con los procesos de planeacién y disefio de las politicas publicas en la regién, que muestran
un genuino interés —tal como se observa en publicaciones como E/ Trimestre Econémico y
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la revista Monetaria— por los problemas y desequilibrios macroecondmicos. Més aun, en la
medida en que se profundizé en la regién la adopcién y ejercicio de las politicas de estabi-
lizacién, apertura, privatizacion y redefinicion y adecuacion de la regulacion econémica, los
estudios sobre el desarrollo se tornaron irrelevantes tanto para los académicos e intelec-
tuales conservadores como para los investigadores progresistas; los primeros, a lo mas que
aspiraron fue a procurar la estabilidad macroecondmica y el crecimiento econémico sin la
interferencia del sector publico, y los sequndos se centraron —lejos de la paciente y serena
reflexion tedrica— en una actitud de desconcierto, impugnacion y denuncia ante los efectos
sociales negativos acentuados mediante las politicas deflacionarias.

Pese a todo ello, a principios de la década de los noventa el documento estratégico
titulado Transformacion productiva con equidad: la tarea prioritaria del desarrollo de Améri-
ca Latina y el Caribe en los afios noventa abrié —en el seno de la Cepal- la posibilidad de
reivindicar y de revitalizar importantes contribuciones del estructuralismo latinoamericano
clasico. En convergencia con académicos (Sunkel, 1991; Ffrench-Davis, 1999, 2004 y 2005,
Ocampo, 1998) vinculados directa e indirectamente a dicho organismo, se gesto la perspectiva
del llamado neoestructuralismo, el cual enfatiza la inviabilidad y fracaso de las politicas de
ajuste y cambio estructural, y propone transcender el Consenso de Washington mediante
una reforma de las reformas, asi como una nueva correlacién de fuerzas que propicie la
reestructuracion del sistema financiero internacional, que con sus recurrentes crisis afecta
a la economia global.

Ademas, en otros dmbitos de las ciencias sociales latinoamericanas sobresalen: el
manejo del concepto de desarrollo sostenible y el interés por los desequilibrios medioam-
bientales; la introduccién del capital social para interpretar la relacion entre la cultura y el
desarrollo (véase por ejemplo Kliksberg, 1999; Kliksberg y Tomassini, 2000); los estudios
sobre el desarrollo regional para incorporar la dindmica de los procesos territoriales y |a
relevancia de las escalas y espacios locales en el concierto de la expansion e integracién
global del capitalismo (consUltese Boisier, 1999 y 2003; Delgadillo Macias et al., 2001;
Torres Torres y Gasca Zamora, 2006); y las investigaciones sobre los procesos de integracion
econdmica, impulsados tanto en América del Norte como en el cono Sur (Cepal; 1994;
Sunkel, 1998; Sierra, 2001; Chudnovsky y Fanelli, 2001); reflexiones —algunas de ellas— que
se limitan a una insercion internacional que propicie tan solo el crecimiento econémico
mediante el impulso de las pequefias y medianas empresas (obsérvese Berlinski et al.,
2006). Si bien estas investigaciones son relevantes y contribuyen a un debate en torno al
desarrollo, resultan limitadas al no analizar, explicar e interpretar la relacion de su objeto
de estudio con otras dimensiones del proceso econémico, la distribucion de la riqueza y
el bienestar social.
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Diagrama 4
La crisis de los estudios sobre el desarrollo en las ciencias sociales latinoamericanas
y el desvanecimiento de la autonomia cognitiva (1991-2010)

Reestructuracion organizacional de las empresas. Expansion e integracién global del capitalismo.
Intensificacion de los procesos de globalizacion y regionalizacion. Estructuracion de las redes financieras globales
y crisis recurrentes. Declive y cuestionamiento de la hegemonia de los Estados Unidos. Emergencia de un mundo
multipolar. Expansion econémica de China y la India. Fortalecimiento del empresariado privado en detrimento
del aparato de Estado. Produndizacién de las politicias deflacionarias. Agravamiento de la pobreza
y la exclusion social en América Latina.
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Desde principios de la década de los noventa, sobresale la elaboracion y difusién de
estudios sobre la pobreza y la exclusion social, en un esfuerzo por integrar el analisis de los
efectos sociales negativos por la adopcion de las politicas de ajuste y cambio estructural, las
cuales le dieron forma a la llamada nueva pobreza y potenciaron la desigualdad econémica
y la movilidad social descendente; asi como los ancestrales problemas de desigualdad social
y pobreza estructural experimentados en los distintos paises latinoamericanos. Desde el
interés por replantear el concepto de pobreza y disefiar métodos para su medicién, hasta
la correlacién con temas como la distribucion del ingreso (véase Boltvinik y Herndndez
Laos, 1999), las necesidades basicas, las ciudades y el desarrollo urbano, la proliferacion
de grupos sociales vulnerables, el fomento del capital social (consultese Kliksberg, 1999;
Kliksberg y Tomassini, 2000), el disefio de las politicas sociales, la ciudadania y los derechos
sociales (véase Ziccardi, 2001), y la estratificacion social. Se trata de fructiferos esfuerzos
académicos orientados a lograr la convergencia entre la interpretacion de la naturaleza
de la pobreza latinoamericana —caracterizada por distintas dimensiones—y la reflexion en
torno a las posibilidades de desarrollo de la region en el contexto de las transformaciones
contemporaneas del capitalismo.

Si bien se difunden estas investigaciones, realizadas desde diferentes perspectivas
teoricas —varias de ellas gestadas en otras latitudes como ya lo mencionamos— e incluso
se reflexiona en torno al eurocentrismo a través de los estudios sobre la colonialidad del
saber (Lander, 1998 y 2000), tienen en su conjunto un reducido impacto en los debates
académicos propios de las ciencias sociales latinoamericanas; aunado a las circunstancias de
fragmentacion, distanciamiento y dispersion de las comunidades cientificas, amplios sectores
de aquellas se encuentran instalados en los estudios de caso orientados por perspectivas
tedricas construidas en Europa o los Estados unidos, asi como en estudios metatedricos
y en la recepcion y —en no pocos casos— asimilacion mecénica e irreflexiva de referentes
teoricos como las filosofias posmodernas, el neofuncionalismo, la teoria de la estructuracion,
la teoria de la accién comunicativa, la teoria de los sistemas sociales, los anélisis de los
sistemas mundiales, la teoria de la genealogia del poder, las teorias de la democracia, las
distintas vertientes de la economia neoclasica, la teorfa econémica del bienestar, entre otros.

Es de destacar también que la mencionada diversificacion de tematicas y enfoques
teorico/metodoldgicos —provenientes muchos de ellos del exterior—, asi como el abandono
de la teorizacion de América Latina como un todo articulado, sui generis y diferenciado, se
encuentran en el origen de la sistematica erosion de la autonomia epistemoldgica de las
ciencias sociales latinoamericanas (diagrama 4). Mas aun, la diversificacion de las teméaticas
y el predominio de ciertas lineas de investigacion —en el marco de la hegemonia y crisis de
las politicas del Consenso de Washington y del pensamiento hegemédnico— se inscriben en la
lucha tedrico/epistémica desplegada entre distintos grupos y sectores académicos. Estos se
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disputan, desde distintas tendencias politico/ideoldgicas: la interpretacion/transformacion
de la vida social; la direccion de los causes oficiales del Estado y las decisiones en materia
de disefio de politicas publicas; e incluso la incidencia en los proyectos alternativos de so-
ciedad que se gestan desde los movimientos sociales y los sectores populares organizados
que interactlan con el mundo universitario.

Cabe destacar que, en el contexto de los gobiernos progresistas que alcanzaron el
poder politico en varias naciones sudamericanas, se gestan y extienden los estudios sobre
el llamado Buen Vivir o sumak kawsay (en idioma kichwa del Ecuador) o Vivir Bien o suma
gamafia (en idioma aymara de Bolivia). Se trata de una sugerente e innovadora perspectiva
que —anclada en los enfoques del postdesarrollo de Ivan lllich, Arturo Escobar, Gilbert Rist
y Serge Latouche— reivindica en la region la necesidad de articular y sistematizar proyectos
alternativos de sociedad con base en: la descolonizacién (en un radical rechazo del desarrollo
como ideologia y a su concepcion lineal y dicotdmica), las alternativas de vida, las practicas
vivenciales de resistencia, las experiencias de organizacion social autogestiva de las comu-
nidades autéctonas y las luchas populares andinas y amazénicas. Proyectos que concilian las
especificidades culturales, los derechos humanos y los derechos de la naturaleza, en aras de
configurar concepciones utépicas de futuro que incentiven una transformacion civilizatoria a
partir de la gestacion de alternativas de desarrollo y de la superacién del capitalismo (para
mayores detalles sobre esta perspectiva véase Acosta, 2009 y 2013; Acosta y Martinez,
2009; Grupo Permanente de Trabajo sobre Alternativas al Desarrollo, 2011; Ledn, 2010).
Como se trata de una reflexidn tedrica en construccion, son muchas las respuestas que atn
no ofrece en términos de la configuracién de politicas publicas.

Es de destacar también que gran cantidad de las investigaciones, al menos en la
sociologia latinoamericana de los primeros lustros del siglo XXI, se nutren de tematicas
como: la posmodernidad, las culturas hibridas, las identidades, los derechos humanos y
culturales, la violencia politica, el miedo, el caos, la resiliencia, la integracion de la mujer,
las nuevas modalidades de extractivismo, la vulnerabilidad, la equidad y la desigualdad, la
pobreza urbana, la marginacion, el mundo del trabajo y la informalidad, la cohesién social,
la movilidad social, la accién colectiva, el comportamiento y tamafio de las clases sociales,
la gobernabilidad, entre otras. De tal modo que, de la teorizacién y el andlisis historico del
cambio estructural (década de los sesenta del siglo XX); la sucesién y articulacion de los
modos de produccion o de las formaciones sociales, los movimiento obreros, campesinos y
populares (década de los setenta); y de los rasgos y la transformacion del Estado tras impo-
nerse los regimenes burocratico/autoritarios (década de los ochenta); se transité al ejercicio
de una investigacion de corte empirico que privilegia el estudio de fenomenos y problemas
sociales concretos o especificos, con base en: la medicion de variables, la identificacion de
regularidades y tendencias en los datos e indicadores —muchos de ellos construidos desde
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entidades oficiales y con el sesgo que ello supone—, y en el debate de conceptos y categorias;
ello sin reconocer los contextos historico/geograficos y las fuentes tedrico/metodoldgicas o,
incluso, politico/ideoldgicas en que estos se construyen (década de los noventa y primeros
lustros del siglo XXI).

Las problematicas epistemoldgicas en la construccion de una teoria social
critica que privilegie los estudios sobre el desarrollo

Luego de analizar la evolucién de los estudios sobre el desarrollo en las ciencias sociales
latinoamericanas, cabe destacar que la construccion de una(s) teoria(s) social(es) critica(s)
desde América Latina supone trascender una serie de problematicas epistemoldgicas entre
las cuales destacan las siguientes:

Una problemética epistemolégica de las ciencias sociales en general, y que en el caso
de América Latina adquiere rasgos particulares, es la crisis del pensamiento utdpico. Dicha
crisis supone una especial resignacion y conformismo —que en multiples ocasiones raya en
el fatalismo denunciante e impugnador mostrado por numerosos académicos latinoameri-
canos— respecto a la necesidad de imaginar nuevos proyectos alternativos de desarrollo (o
al desarrollo, seglin sea el caso) y formas de organizar la sociedad. Ello se inscribe ademés
en un proceso mas general que podemos denominar como crisis de sentido, en el cual pre-
domina una especie de miedo al futuro, una generalizada desconfianza que embarga a los
individuos en las sociedades contemporaneas y un acentuado cuestionamiento de los valores
e ideales gestados en el movimiento filosofico/intelectual de la llustracion y la modernidad
europeas. Prevalece también un recelo y un distanciamiento respecto a referentes teéricos y
politicos como los conceptos de utopia, progreso, revolucion, socialismo, cambio y desarrollo
(reflexiones desarrolladas en Enriquez Pérez, 2010).

Luego de la amplia produccion tedrica que caracterizo a las ciencias sociales latinoa-
mericanas entre 1950 y 1975 y que redundé en el logro de una importante autonomia
cognitiva, el abandono de los estudios sobre el desarrollo durante las ltimas décadas
significd abrir el sendero para el retorno del etnocentrismo tedrico, de tal manera que tiende
a predominar una traduccion y asimilacién acriticas de las teorfas econdmicas y sociales
gestadas en Europa y los Estados Unidos. Ello por supuesto inhibe un sélido y articulado
posicionamiento y didlogo teorico desde América Latina.

Relacionado con lo anterior, en la academia de la region se suscita un generalizado
abandono de avances tedricos registrados en el pasado tales como el estructuralismo latinoa-
mericano; la adopcion original —por parte de Gino Germani— de la teorfa de la modernizacién;
la teorfa de la dependencia en sus diferentes vertientes —salvo los destacados esfuerzos de
Sotelo Valencia (2005)—; la sociologia del desarrollo y la economia politica latinoamericana.
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Destaca también el limitado didlogo entre los académicos latinoamericanos que asu-
men diversas perspectivas teoricas y abordan diferentes objetos de estudio. Ello imposibilita
la convergencia —donde prive una actitud dialdgica, constructiva e interdisciplinaria— de
multiples investigadores inscritos en variadas tradiciones de pensamiento o disciplinas del
saber, y procedentes de todas las latitudes de América Latina.

Es importante anotar que este minimo de problematicas mencionadas supone un
conjunto de desafios que es necesario plantear con miras a la construccién del conocimiento
sobre América Latina.

Consideraciones finales sobre la investigacion: el futuro de los estudios sobre

el desarrollo y los desafios en la construccion de una teoria social critica

Tras valorar las aportaciones de las ciencias sociales latinoamericanas en materia de estu-
dios sobre el desarrollo durante las Ultimas seis décadas y luego de enunciar, categorizar y
periodizar su evolucién, es de destacar que, en los Ultimos lustros, el concepto de desarrollo
tiende a transformarse; incluso —en varios casos— a desdibujarse en una «muletilla» prefiada
de cierta retérica y nostalgia, en parte por la renuncia al pensamiento utépico entre los inte-
lectuales, la crisis de sentido experimentada en las sociedades contemporaneas, y la pérdida
de esperanza entre las comunidades académicas. Pero, sobre todo, por la incapacidad de
estructurar reflexiones tedricas que evidencien una densidad epistemoldgica y una innova-
cién conceptual en torno a las cambiantes realidades de las sociedades latinoamericanas.

A lo largo de la investigacion observamos que los estudios sobre el desarrollo en
América Latina —especialmente durante el predominio de la Iégica del fundamentalismo de
mercado y de las medidas del Consenso de Washington— forman parte de la lucha ideolé-
gico/politica, subyacente en el esfuerzo mas amplio de la academia latinoamericana, por
estructurar proyectos alternativos de sociedad, reivindicar las demandas populares y posi-
cionar un discurso tedrico frente al pensamiento dominante, difundido este en los medios
masivos de comunicacion, en la prédica oficial y en multiples universidades privadas. Esta
lucha desplegada por el pensamiento critico latinoamericano no esta exenta —a lo largo de
mas de seis décadas— de fricciones, rupturas y altibajos, lo cual se evidencia en el caracter
intermitente de los estudios sobre el desarrollo y su contribucién a la autonomia cognitiva
de las ciencias sociales latinoamericanas.

Es de destacar también que las transformaciones estructurales y organizacionales del
capitalismo —desde la transicion a la empresa flexible hasta la configuracion de la globali-
zacion econdémica en condiciones de incertidumbre y de crisis financieras recurrentes— mo-
dificaron, durante la década de los ochenta, los intereses académicos de los investigadores
y las formas de estudiar la sociedad contemporanea y las realidades latinoamericanas. Por
supuesto, ello incidio en los estudios sobre el desarrollo en la medida que el capitalismo
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latinoamericano experimentd la erosion del Estado desarrollista y una desnacionalizacion
en la toma de decisiones estratégicas. De ahi que los ejes de los debates académicos y
politicos se trasladaran a la comprension de la transnacionalizacién de las economias la-
tinoamericanas y a la critica —en no pocas veces desesperada y escasamente creativa— de
los efectos negativos de las politicas de ajuste y cambio estructural; ello en detrimento de
la relevancia de los proyectos nacionales y la reivindicacion de la autonomia, desafios éstos
que solo se retoman intermitentemente en la Gltima década con iniciativas como el Foro
Social Mundial y las expectativas que suscitan los proyectos politicos proclamados como
alternativas al Consenso de Washington por gobiernos progresistas que ascendieron en
varios paises sudamericanos.

Frente a elloy ante la necesidad de construir teoria(s) social(es) critica(s), cabe pregun-
tarse jcomo trascender el impasse en las teorizaciones sobre el desarrollo desde América
Latina para —con ello—revertir el estudio focalizado y adjetivado de dicho proceso, asi como
la carencia de estudios interdisciplinarios y el creciente etnocentrismo teorico que gravita
aun en amplias parcelas de las ciencias sociales de la regién?

Como responder a este desafio supone una investigacion colectiva de mayor alcance,
nos limitaremos a delinear algunos minimos fundamentos para la construccion de teorias del
desarrollo desde las ciencias sociales latinoamericanas: a) recuperar la tradicion epistemologi-
ca—fuertemente arraigada en el pensamiento social latinoamericano— de teorizar a América
Latina como una totalidad organica que posee especificidades e interactlia intensamente
con la realidad mundial, lo cual supone reivindicar los estudios latinoamericanos; b) situar
como eje central de las investigaciones a la dialéctica desarrollo/subdesarrollo en tanto
fendémenos contradictorios y complementarios que interactiian con multitud de objetos de
estudio; c) reflexionar y (re)interpretar la naturaleza y el sentido del proceso de desarrollo
mas que asumirlo como una mera retdrica conceptual e ideoldgica; d) evidenciar una cierta
densidad y solidez tedrico/metodolégica en el abordaje del proceso de desarrollo, con Ia
finalidad de construir nuevos y originales conceptos y categorias; e) fomentar el didlogo
inter y transdisciplinario entre los académicos provenientes de distintas especialidades y que
abordan diferentes objetos de estudio desde multiples corrientes de pensamiento; f) integrar
analiticamente el estudio del sentido de los diferentes actores y agentes socioecondmicos y
politicos (los gobiernos y el funcionariado, los organismos internacionales, el empresariado,
las organizaciones populares y comunitarias, los movimientos sociales, los académicos y las
universidades, etc.) que intervienen en la dialéctica desarrollo/subdesarrollo, y aprehender
sus dimensiones intangibles, culturales e institucionales; y, g) evitar la falsa dicotomia o
disyuntiva entre Estado y mercado, puesto que ambos entramados son complementarios e
indispensables para la proyeccion y equilibrio del capitalismo.
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Ademas de enunciar estos minimos desafios cabe preguntarse lo siguiente: ;cémo
asimilar las invaluables contribuciones tedricas de las ciencias sociales europeas y estadou-
nidenses? ¢De qué manera dialogar desde América Latina con los pensadores clasicos y
contemporaneos de otras latitudes? ;Como integrar, asimilar o criticar creativamente los
actuales progresos tedricos en torno al desarrollo, formulados en las universidades de éstas
regiones del mundo y en organismos internacionales como la Cepal, el Banco Mundial y el
Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo (PNUD)? ; Cémo detonar el sentido de
comunidad y la interaccién entre las multiples investigaciones que se producen en América
Latina en torno a variados objetos de estudio y desde diferentes tradiciones teoricas y
disciplinarias? ;Cémo relacionar las nuevas tematicas suscitadas a raiz de los proyectos
alternativos de/al desarrollo promovidos por los movimientos sociales y los gobiernos
progresistas sudamericanos? Responder a estas y otras sugestivas interrogantes, supone
no solo trascender el desafiante dogmatismo que en no pocas ocasiones se cierne sobre
el ambito académico latinoamericano, sino también reinventar la imaginacion creadora y
superar el descontento y la desilusion derivados de la crisis de sentido y motivados por la
creciente desestructuracion del mundo y de la vida social.
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